SWECO ﬁ

Pyhajarven Leppamaen
tuulivoimapuisto

Kyselyn tulosten koonti 2/2023



Taustaa

« Enersense Wind Oy / Leppamaki Wind Farm Oy suunnittelee tuulivoimapuistoa Pohjois-Pohjanmaalle Pyhajarven kaupungin
etelaosaan Leppamaen alueelle. Hankealue rajautuu lounaassa Pihtiputaan kuntaan. Hankealueelle suunnitellaan enintaan
kuutta tuulivoimalaa, joiden yksikkoteho on enintaan 10 MW, voimaloiden roottorin halkaisija enintaan 200 metria ja
kokonaiskorkeus enintaan 300 metria. Hankealueen pinta-ala on noin 1 050 ha.

« Kyselysta lahetettiin tiedote noin 2-5 kilometrin etaisyydelle hankealueesta kaikkiin osoitteisiin (seka vakituiset etta vapaa-
ajanasunnot). Tiedotettava alue oli muuten noin kahden kilometrin etdisyys hankealueesta, mutta aluetta laajennettiin
Pyhajarven rantaan. Postitus tehtiin osoitepoiminnan perusteella niin, etta samaan talouteen ei lahtenyt kahta kyselya. Poiminta
toteutettiin digi- ja viestintaviraston palvelusta ja toteutettiin siten, etta vastaajien tunnistaminen tai muunlainen yksildinti ei ole
mahdollista. Lisaksi tiedote toimitettiin hankealueen maanomistajille. Kyselysta tiedotettiin myaos paikallislehdissa seka
Pyhajarven ja Pihtiputaan kuntien nettisivuilla ja some-kanavissa. Kyselyn tiedotteessa oli ohjeet vastata kyselyyn netissa. Mikali
vastaaja ei pystynyt vastaamaan netissa, tiedotteessa oli ohjeet tilata kysely paperilomakkeella valmiiksi maksettuine
palautuskuorineen.

« Kyselyyn saatiin yhteensa 68 vastausta. Vastaukset on koottu yhteen ja kasitelty luottamuksellisesti (YVA-konsultti ja
hankevastaava). Paperilomakkeella tullut vastaus ei ole mukana yhteenvetokuvioissa, mutta vastauksen sisalté on huomioitu
muiden vastausten mukana analysoinnissa. Kyselyssa ei kysytty vastaajan henkilotietoja, ja vastausten luottamuksellinen
kasittely tuotiin esille myds tiedotteessa.

« Vastaukset on koottu yhteenvetoon tahan raporttiin, minka lisaksi tuloksia hyodynnetaan YVA-menettelyssa. Raportti ja tulosten
muu tiedotus tehdaan niin, etta yksittaisia vastaajia ei pysty tunnistamaan.



Sukupuolesi

Taustatledot

Vastanneista 53 % oli naisia ja 38 % miehia.

muu:

» Kuusivastaajaa ei halunnut kertoa sukupuoltaan

- Vastanneissa oli eniten 46-65-vuotiaita (47 %), mutta myds 26-45-vuotiaita oli paljon (35 %). _
Alle 25-vuotiaita vastaajia oli vain kaksi. _

« Vastaajia oli tasaisesti seka Pyhajarven etta Pihtiputaan puolelta. Pyhajarven vakituisia
asukkaita oli 17 % ja mokkilaisia 28 %. Pihtiputaan vastaajista puolestaan vakituisia e e -
asukkaita oli enemman (32 %) kuin mokkilaisia (16 %). Mokkilaisilta kysyttiin myds vakituista 0 10 20 20
asuinkuntaa. Yleisimmin vastaajat asuivat Keski-Pohjanmaalla, etelaisella Pohjois- vastaajien lkm

Pohjanmaalla tai Tampereen seudulla.

« Muita hankkeesta kiinnostuneita oli 5 kappaletta, joista 2 oli alueen metsanomistajia. lkasi

Oletko

alle 15 vuotta

15-25 vuotta
muu hankkeesta kiinnostunut,
kuka:

26-45 vuotta
Pyhajarven vakituinen asukas

46-65 vuotta

Pyhajarven vapaa-ajan asukas
(moékkildginen)

yli 65 vuotta

Pihtiputaan vakituinen asukas
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. . vastaajien lkm
Pihtiputaan vapaa-ajan asukas

(makkildinen)
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Taustatiedot

» Vastaajilta kysyttiin, ovatko he kuulleet Leppamaen
tuulivoimapuistohankkeesta ennen kyselya. Hieman yli puolet (53 %)
on kuullut hankkeesta. Hankealueen maanomistajista 83 % on
kuullut hankkeesta.

« Mikali vastaaja on kuullut hankkeesta, kysyttiin mista:

Lehdesta (13 mainintaa)

Tuttavilta tai naapureilta (10 mainintaa)

Netista tai sosiaalisesta mediasta (7 mainintaa)
Tuulivoimatoimijan yhteydenotosta tai maastohavainnoista
(4 mainintaa)

Oletko kuullut Leppamé&en tuulivoimapuistohankkeesta ennen tata

kyselya?

kylla

en

vastaajien lkm

20

30
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Oletko saanut riittavasti tietoa tuulivoimapuistohankkeesta?

Taustatiedot

« Lisaksi kysyttiin, onko vastaaja saanut riittavasti tietoa
tuulivoimapuistohankkeesta. en

kylls

* 46 % vastanneista katsoo saaneensa riittavasti tietoa. 0 10 20 30 2

* Yli puolet katsoo, etta tietoa ei ole saatu riittavasti. Tietoa vastaajien lkm
kaivataan lisaa:
= Luonto-ja ymparistovaikutuksista
. : o e . Mitka ovat mielestanne tehokkaimmat tavat tiedottaa hankkeesta?
= Vaikutuksista paikallisille (melu, nékyvyys, korvaukset)
= Aikataulusta
= Teista ja sahkansiirrosta
muu, mika?

= Perusteluja hankkeelle
« Vastaajien mukaan tehokkaimmat tavat tiedottaa hankkeesta lehdiststiedotteet

ovat nettisivut ja lehdistotiedotteet.
* Kohtaan "muu” ehdotettiin mm. kirjetta ja sosiaalista mediaa.
tms.)

s&hkdposti

julkiset tilat

vastaajien lkm



Taustatiedot

Suurin osa vastaajista arvioi asuvansa vahintaan 2 km etaisyydella
tuulivoimapuiston alueesta. 38 % ilmoitti etaisyydeksi 2-5 km.

Valtaosa vastaajista arvioi asuvansa kuulo- ja/tai nakoetaisyydella
voimaloista.

Kuviossa ovat mukana myads ne 37/ vastaajaa, joka katsovat asuvansa
seka nako- etta kuuloetaisyydella.

Vastanneista 10 % on tuulivoimapuistoalueen maanomistajia, lisaksi
45 % omistaa maata lahialueelta.

Kuinka kaukana arvioit asuntosi tai vapaa-ajanasuntosi sijaitsevan suunnittelusta tuulivoimapuiston
alueesta (linnuntietad)?

alle 1 km

1-2km

2-5km

5-10 km

yli 10 km

vastaajien lkm

Sijaitseeko suunniteltu tuulivoimapuiston alue arviosi mukaan néké- tai kuuloetdisyydelld vakituiselta tai
vapaa-ajanasunnoltasi?

kylla, nakoetaisyydella

kylla, kuuloetaisyydella

ei
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Taustatiedot

» Vastaajia pyydettiin kertomaa kokemuksia tuulivoimasta kysymyksella, ovatko he kayneet jonkin voimassa
olevan tuulivoimapuiston alueella (Suomessa tai ulkomailla)

= Vastanneista 38 % on kaynyt tuulivoimapuiston alueella, 57 % lahistolla

= Tuulivoimapuistojen alueista on kayty erityisesti lahialueen ja —kuntien puistoissa. Eniten mainintoja
sai llosjoen tuulivoimapuisto Pihtiputaalla.

« Tuulivoimapuistoihin tutustuneilta pyydettiin lisaksi ajatuksia,

JOIta kaynt] heratti: Oletko kaynyt jonkin olemassa olevan tuulivoimapuiston alueella (Suomessa tai ulkomailla)?

= Maiseman muutos ja haitalliset maisemavaikutukset nosti
esille 19 vastaajaa. Usea vastaaja koki voimaloiden
rumentavan tai pilaavan maisemaa. Vastaavasti 5 vastaajaa
piti voimaloita kauniina tai komeina. Luonto- ja

ymparistovaikutukset nosti esille 4 vastaajaa. i misss?
= Tuulivoima koettiin energiantuotannon kannalta hyvana tai .
tarpeellisena (14 mainintaa).
= Aanija melu (12 mainintaa) koettiin hairitsevana. olen kaynyt tuulivoimapuiston

lahistdlla (nahnyt tuulivoimaloita
maastossa)

= /vastaajaa oli huolissaan vaikutuksista ihmisiin ja
asutukseen. He kertoivat voimaloiden olevan liian lahella
aSUtUSta- vastaajien lkm

0 10 20 30

= Neutraalisti tuulivoimalat kertoi kokevansa 8 vastaajaa.
7 Maisema ei heidan mielestaan muuttunut tai melu
lisaantynyt voimaloiden myaGta.



Taustatiedot

1. ilmastonmuutos on vakava ongelma

2. olen perehtynyt tuulivoiman hydtyihin ja
haitteihin

3. tuulivoima on ymparistdystavallinen tapa
tuottaa energiaa

4. uusivtuvan energian (mm. tuuliveima,
aurinkoveima) tuotanto on tarkeda Suomessa

5. toivon Suomeen lisda tuulivoimaloita

6. toivon kotikuntaani lisaa tuulivoimaloita

7. Leppamaen tuulivoimahanke voidaan
toteuttaa onnistuneesti ja vastuullisesti

eri mielta samaa mielta

el eri elka samaa mielta

« Vastaajat katsovat olevansa perehtyneita tuulivoiman hyotyihin ja haittoihin (79 % vastaajista).
* Noin kaksi kolmesta vastaajasta pitaa ilmastonmuutosta vakavana ongelmana ja uusiutuvan energian tuotantoa tarkeana Suomessa.
« Vastaajat suhtautuvat positiivisesti vaitteeseen tuulivoiman ymparistoystavallisyydesta energiantuotannossa.

* Noin puolet vastaajista toivoo lisaa tuulivoimaloita Suomeen, mutta kotikuntaansa hieman vahemman, 40 %. Mielipiteet jakautuvat voimakkaasti tassa
asiassa.

« Vaite siita, voidaanko Leppamaen tuulivoimahanke toteuttaa onnistuneesti ja vastuullisesti, jakaa mielipiteita. Samaa ja eri mielta olevia vastaajia on
suunnilleen saman verran.



S u u n n 'i tt e l u a l u e Oletko kayttanyt suunnitellun tuulivoimapuiston lahialueita virkistykseen tms.?

olen kayttanyt muita ldhialueita,
mita?

en ole kayttanyt -

olen kayttanyt

tuulivoimapuistolle suunniteltua
aluetta

olen kayttanyt
tuulivoimapuistolle suunnitellun
alueen ldhialueita (noin 2 km
sdteelld)

0 10 20 30 40

vastaajien lkm

« Vastaajilta kysyttiin, ovatko he kayttaneet suunnitellun tuulivoimapuiston lahialueita virkistykseen tai muuhun vastaavaan. Vaihtoehdoista pystyi
valitsemaan useamman.

« Vastanneista 45 % on kayttanyt tuulivoimapuistolle suunniteltua aluetta ja 67 % lahialueita noin 2 kilometrin sateella.
« Vastanneista 10 % ei ole kayttanyt alueita.



Suunnittelualue

10

Niilta vastanneilta, jotka kertovat kayttaneensa
joko hankealuetta tai sen lahialueita, kysyttiin
millaiseen virkistykseen tai muuhun olet kayttanyt
alueita. Vaihtoehdoista pystyi valitsemaan
useamman.

Suurin osa vastanneista on kayttanyt alueita
ulkoiluun (87 %), kerailyyn (79 %) ja luonnon
tarkkailuun (65 %).

Aluetta kaytetaan myds lapikulkuun (40 %),
metsastykseen (39 %), kalastukseen (21 %) ja
metsatalouteen (21 %).

ulkoiluun (esim. retkeily, kavely,
pydraily, hiihto)

muuhun, mihin:

luonnen tarkkailuun

kerailyyn (marjastus, sienestys tms.
luonnontuotteiden hyddyntdminen)

metsdstykseen

kalastukseen

lapikulkuun

moottorikelkkailuun tai muuhun
moottorikulkuneuvoilla kulkemiseen

maanviljelyyn

metsitaloutesn

0

vastaajien lkm

20

Millaiseen virkistykseen tai muuhun olet kayttanyt alueita? (voit valita useamman)

40

50



Suunnittelualue
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Vastaajilta kysyttiin myos arviota, kuinka usein he
lilkkuvat alueella.

Vastanneista 2 % kertoo lilkkuvansa paivittain, 19 %
viikoittain ja 32 % kuukausittain

48 % litkkuu alueella harvemmin.

Kuinka usein likkut suunnitellulla tuulivoimapuiston alueella tai sen valittomassa laheisyydessa?

paivittdin

viikoittain

kuukausittain

harvemmin

o

vastaajien lkm
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Vaikutusten arvioint

» Vastaajat arvioivat vaikutukset
paasaantadisesti jonkin verran
negatiivisiksi. Erittain tai melko

kielteiseksi arvioitiin vaikutukset 1. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi oman
. . .. lamasi laat ?
asumismahdollisuuksiin (69 %), Eamas':i””k" ) |
.. . e . . . 2. Kuinka hanke vaikuttaa mielest3si
kllntelStO]en arvoon (68 %), V]rk]styS‘ ]Ja asuinymparistdsi / vapaa-ajan asuinymparistosi
. . . Chtyi 5
harrastusmahdollisuuksiin (68 %) seka vineyiEyEen
. T .. . o 3. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi I3hialueen
aSU]nympar]Ston V”hty]syyteen (67 /0) virkistys- ja harrastusmahdollisuuksiin?
* Mydnteisimmat vaikutukset nahtiin Shialueiden asumismandolisuisin (vakitiner
olevan alueen tiestdon. Vain 32 % Jaloma-asuminen)?
vastaajista arvioi vaikutuksen kielteisiksi. 5. Kuinka hanke vatkttaa mielestasi omaan
° 72 % VaStaa]ISta arViOi, ette] han ke 6. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi alueen ja

ldhialueen tiestdn kuntoon (liikennevaikutukset)?

vaikuta omaan toimeentuloon.

7. Kuinka hanks vaikuttaa mielestasi aluesn ja

° Han kealueen maanomistajat arViOivat lahialueiden kiinteistdjen tai asuntojen arvoon?
vaikutukset muita vastaajia kielt
myonteisemmiksi. el valkutusta

ontesest

L
[
"
1
i
=
it

Prosenttiluvut kertovat niiden vastaajien mdardn, jotka ovat
valinneet vaihtoehdon 1 tai 2 eli kielteisesti (3 = ei vaikutusta, 4
ja 5 = myénteisesti)

12



Ymparistovaikutukset

« Vastaajilta pyydettiin myos arviota

ym périStévaikUtUkSiSta- VaikUtUkset 1. Kuinka hanke vaikuttaa mielestisi alueen ja
A 33 3 : d TeinA ldhialueiden luonnonarvaoihin ja
nahtiin yleisesti melko kielteisina. onnanymparetons
° Negat”V]S]mmlkS] arV]O]t”n maisema‘ 2. Kuinka hanke vaikuttaa mielestisi alueen ja
(77 %) ja meluvaikutukset (74 %). jshialueiden linnustoon?
: : L = 3. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi alueen ja
® Va]kutu kS]a ela]m]stoon Seka l&hialueiden muuhun eldimistdan?
valkkeeseen/varjostukseen koettiin
olevan vahemmaén kuin muita & Kuinka hanke valkuttas mielestast alueen 2
vaihtoehtoja.
5. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi alueen ja
|dhialueiden danimaisemaan (meluvaikutus)?
6. Auringon paistaessa tuulivoimalan takaa
aiheutuu valon ja varjon vilkkumista eli
valkevaikutusta. Kuinka hanke vaikuttaa
Prosenttiluvut kertovat niiden vastaajien mdaaran, jotka ovat mielestasi alueen ja |éhl'aj|'l-l€l'd9ﬂ nakymaan
valinneet vaihtoehdon 1 tai 2 eli kielteisesti (3 = ei vaikutusta, 4 kielteisest mysnteisesti valkefvarjostusvaikutus)

ja 5 = myénteisesti) el valkutusta

13



Tyollisyys- ja taloudelliset vaikutukset

» Vastaajilta pyydettiin my0s arviota
tyollisyys- ja taloudellisista

vaikutuksista. A, Tydllisyys- ja taloudelliset vaikutukset

o VaikUtU kset ty0[llSyyteen (46 %), 1_. Kui_nka_hanke vaikuttaa mielestdsi alueen
talouteen (39 %) ja elinvoimaan (37 %) elinvoimaisuuteen?
naht”n myonte]S]mp]na 2. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi alueen

tydllisyyteen?

« Vastaajat nakevat hankkeen

3. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi alueen

vaikutukset alueen matkailuun ja palveluihin?
imagoon kielteisimpina. Kummassakin 4. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi alueen
hieman yli puolet vastaajista naki matkailuun?

VaikUtU kset k]elte]S]na 5. Kuinka hanke vaikuttaa mielest3si alueen

muihin elinkeinoihin?

» Vahiten vaikutuksia nahtiin olevan

6. Kuinka hanke vaikuttaa mielestasi alueen

palvelU]h]n imagoon?
Prosenttiluvut kertovat niiden vastaajien mddrén, jotka ovat 7. Kuinkajhanke vaikuttaa mielestasi alueen
valinneet vaihtoehdon 4 tai 5 eli myénteisesti (1 ja 2 = talouteens
kielteisesti, 3 = ei vaikutusta) kielteisest Bnteises

el valkutusta

14



Muita vaikutuksia

» Vastaajia pyydettiin kirjaamaan mahdolliset muut vaikutukset, joita he arvelevat tuulivoimapuistolla olevan, ja joita tulisi arvioida.
« Vastauksista nousee esille padosin samoja vaikutuksia, joita kasiteltiin aiemmissa vaittamissa.
« Lisaksi yksittaisina huomioina nousevat esille:

= vaikutukset pohja- ja juomaveteen

= vaikutukset metsapeurojen elinymparistoon

» linnustovaikutukset, erityisesti petolinnut

= vaikutukset alueen haluttavuuteen asuinymparistona

= tuulivoimapuiston toiminnan lopetuksen jalkeinen voimaloiden purkaminen ja maisemointi

= pitkaaikaiset taloudelliset vaikutukset

15



Toiminnan aikaiset
vaikutukset

16

Vastaajilta pyydettiin nakemysta, mitka ovat
tuulivoimapuiston toiminnan aikaisista vaikutuksista
merkittavimmat.

Vaihtoehdoista pystyi valitsemaan enintaan kolme.

Vastaajat nakevat merkittavimpina luonnonarvoihin ja —
ymparistoon (44 %).

My0s vaikutukset talouteen (26 %), asumismahdollisuuksiin
(26 %), viihtyisyyteen (24 %), virkistys- ja
harrastusmahdollisuuksiin (24 %), linnustoon (24 %) ja
maisemaan (24 %) koettiin merkittaviksi.

Vastanneista yksikaan ei ole nostanut vaikutuksia alueen
matkailuun merkittavimmiksi vaikutuksiksi.

Mitk& ovat mielestasi tuulivoimapuistohankkeen toiminnan aikaiset kolme (3) merkittavinta vaikutusta?

vaikutukset |1ahialueiden viihtyisyyteen
vaikutukset |3hialugiden virkistys- ja

harrastusmahdollisuuksiin

vaikutukset [dhialueiden
asumismahdellisuuksiin (vakituinen ja
loma-asuminen)

vaikutukset alueen ja lahialueiden
tiestdn kuntoon (liikennavaikutukset)

valkutukset alueen ja ldhialueiden
kiinteistdjen ja asuntojen arvoon

vaikutukset luonnonarveihin ja
luonnonymparistdén

vaikutukset linnustoon

vaikutukset muuhun eldgimistéon

vaikutukset alueen ja ldhialueiden
danimaisemaan (meluvaikutukset)

vilke- ja varjostusvaikutukset

maisemavaikutukset

wvaikutukset alueen elinvoimaisuuteen

vaikutukset alueen tydllisyyteen

vaikutukset alueen palveluihin

waikutukset matkailuun 13hialueilla

vaikutukset alueen muihin elinkeinoihin

vaikutukset alueen imagoon

vaikutukset alueen talouteen

o

vastaajien lkm

20



YVA-vaihtoehdot
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Vastaajia pyydettiin viela kertomaan, mita YVA-
menettelyssa tutkittavista vaihtoehdoista he kannattavat.

Vastanneista 59 % pitaa kannatettavimpana vaihtoehtoa 0
(hanketta ei toteuteta).

Loput vastaajista nakevat tuulivoimaloiden toteuttamisen
kannatettavana, eli 30 % kannattaa vaihtoehtoa 1
(toteutetaan 6 voimalan hanke) ja 11 % vaihtoehtoa 2
(toteutetaan 5 voimalan hanke). Kaikki hankealueen
maanomistajat kannattavat vaihtoehtoa 1. Myds kuntien
vakituiset asukkaat suhtautuvat vaihtoehtojen 1 tai 2
toteuttamiseen hieman keskimaaraista myonteisemmin.

Ymparistévaikutusten arvioinnissa (YVA) tutkitaan kolmea vaihtoehtoa. Mita vaihtoehtoa kannatat?

VEO: hanketta ei toteuteta

VE1: toteutetaan 6 voimalan
hanke

VE2: toteutetaan 5 voimalan
hanke

vastaajien lkm

20

30



Sahkonsiirto

18

Vastaajat pystyivat vapaasti kommentoimaan tuulivoima-alueen sahkoverkkoon liittymista ja sahkonsiirtoa.

Esille nousi seuraavia asioita:

Kannattaa arvioida muiden mahdollisten tuulivoimaloiden tuleva siirtokapasiteetin tarve ja pohtia uuden yhteisen siirtolinjan
rakentamista.

Turhaa verkkojen ja teiden rakentamista on valtettava. Myos sahkonsiirtoyhteyksien rakentaminen vaikuttaa haitallisesti
luonnonymparistoon ja asukkaisiin.

Maanomistajille tarvitaan reilu korvaus linjojen vetamista syntyville menetyksille. Korvauksiin voisi velvoittaa rakennusluvan
yhteydessa.

Paikallisten asukkaiden tulisi saada halvempaa sahkoa hankkeen myota.



Kommentit vaithtoehtoihin

« Vastaajat pystyivat myos vapaasti kommentoimaan vaihtoehtoja. Seuraavia nakokohtia nousi esille:

19

Jos voimaloita rakennetaan, tulisi alue hyodyntaa mahdollisimman tehokkaasti. Pienen voimala-alueen taloudelliset hyodyt jaavat
pieniksi ja samalla haitat korostuvat. Uuden tieston ja infran rakentaminen muutamalle voimalalle ei ole jarkevag, joten voimaloita
voisi rakentaa muiden tuulivoima-alueiden yhteyteen.

Energiantuotantoa tarvitaan jatkossa. Aurinkoenergia voisi olla lisana tuulivoimalle.
Voimaloiden rakentamisella menetetaan alueen luonnonrauha ja virkistysarvot. Voimalat eivat sovi alueelle.
Maisemavaikutusten vahentamiseksi voimalat tulisi rakentaa kauemmaksi vesistoista.



Kommentit vaithtoehtoihin

20

Vastaajat saivat perustella, miksi eivat katsoneet Leppamaen alueen soveltuvan tuulivoimalle.

Alue on litan lahella asutusta.

Yksi Pyhajarven kauneimmista maisemista menee pilalle. Alue on korkealla ja voimalat nakyvat sielta kauas.

Alueen virkistysarvot karsivat. Alueen lahella on luontopolku, jonka maisemat, luonnonrauha ja hiljaisuus tulisi sailyttaa.
Voimaloilla on haitallisia vaikutuksia luonnonymparistolle. Alueella on linnustoa, metsapeuroja ja suurpetoja.
Pihtiputaan puolella oleva Leppakankaan pohjavesialue on huomioitava.



Muut energiantuotantomuodot

« Vastaajia pyydettiin kertomaan, millaiset energiantuotantomuodot he nakevat kannatettavina.
* Kannatettavia ovat

¢ Aurinkovoima 11 mainintaa

* Ydinvoima 6 mainintaa

¢ Puu/hake 3 mainintaa

« Uusiutuvat energiamuodot 3 mainintaa

« Tuulivoima harkitusti sijoitettuna 3 mainintaa

» Vesivoima 2 mainintaa

* Biokaasu 2 mainintaa

« Vety 1 maininta

* Maalampo 1 maininta

* Turve 1 maininta

«  QOljy 1 maininta

* Biodiesel 1 maininta
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Muu palaute

« Vastaajat saivat lopuksi antaa avointa palautetta hankkeeseen liittyen. Palautteessa nousi esille seuraavaa:
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Tuulivoimatuotanto olisi keskitettava tietyille alueille, ei ripotellen joka paikkaan. Lahialueilla on jo tuulivoimatuotantoa.

Usea vastaaja toivoo, ettei hanketta toteuteta, ainakaan kyseiseen paikkaan. Vastaavasti osa vastaajista pitaa hanketta
kannatettavana ja toivoo sen toteutuvan.

Tiedottamista toivotaan enemman.

Huomiota toivotaan kiinnitettavan mm. pohjaveteen seka tieston kuntoon ja litkenteeseen.



